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( ) 11 =++ gggw δτ        (3). 

Burada ‘g’ harfi, gerçekleşen gelir paylarını hedeflenenden ayırmak için kullanılmıştır. Bu 

eşitlik, ekonomideki her bir kesimin ulusal gelirden aldığı payın toplamının bire eşit olması 

gerektiğini söylemektedir2. Bir sektör ya da sınıfın (kesimin) payının artması, diğer 

kesimlerin payının azalmasıyla mümkün olacaktır. Eğer hedeflenen payların toplamı 

birden büyük ise, bu durum “çatışma” olarak tanımlanmaktadır. Model, bu haliyle iki farklı 

çatışmayı içermektedir: sektörler arası ve sınıflar arası çatışma. Yerel sektördeki mark-up 

fiyatlama, işçiler ve sermayedarlar arasında bir çıkar çatışmasına yol açarken ticari sektör 

açısından bir “sektör bilinci” söz konusudur3. 

Eğer herhangi bir sektör veya sınıf, t döneminde diğerlerinin nominal gelirini sabit 

kabul ederek kendi gelirini belirleyebiliyorsa, bu durum o sektör ya da sınıfın “piyasa 

gücü”ne sahip olduğu şeklinde tanımlanacaktır. Piyasa gücüne sahip olan kesim, kendi 

fiyatını (ya da ücretini) cari dönemdeki fiyatlar genel seviyesini esas alarak ayarlama 

gücüne sahiptir. Elimizde iki sektör ve bunlardan birine ait iki sınıf olduğuna göre, toplam 

üç kesim vardır. Dolayısıyla, piyasa gücüyle ilişkili olarak toplam 23 = 8 farklı senaryo 

karşımıza çıkacaktır. Tablo 1, bu sekiz senaryonun ayrı ayrı nasıl modellenebileceğini 

göstermektedir.  

Tabloda her bir senaryo için üç eşitlik tanımlanmıştır. Bunlardan ilki, eşitlik (2)’nin 

periyodlara göre ifade edilmiş şeklidir. Eğer yurt içi sektörün fiyatları cari dönem 

ücretlerine göre belirleniyorsa, eşitlikte Wt ifadesi, eğer geçmiş dönem ücret seviyesi esas 

alınıyorsa Wt-1 ifadesi yer alacaktır. Tanım gereği, bu eşitlikte cari dönem döviz kuru yer 

almaktadır. İkinci eşitlikte, ücretlerin belirlenme biçimi gösterilmektedir. Burada da iki 

durum karşımıza çıkmaktadır. İşçiler ücretlerini ya cari dönem ya da geçmiş dönem fiyat 

seviyesine göre belirleyebilmektedirler. Son eşitlikte ise ticari sektördeki fiyat belirlenişi 

gösterilmiştir. Buradaki alternatifler ise döviz kurlarının yurt içi fiyatlarla eşzamanlı 

belirlenmesi veya yurt içi fiyatların gerisinde kalmasıdır.  

Burada üzerinde durulması gereken bir nokta, tümü teorik açıdan olasılık dahilinde   

bulunan senaryoların ekonomik yapıyla uyumluluğudur. Bu durum, ticari sektördeki fiyat 

                                                 
2 Bunu daha açık ifade edebilmek için 3. eşitliği 1=++ gggg

ww δτ  biçiminde 
yazmak yararlı olacaktır. Burada ilk iki terim sırasıyla yurt içi sektördeki ücret ve 
kar paylarını gösterirken, üçüncü terim ise ticari sektörün ulusal gelir içindeki 
payını göstermektedir.   
3 Uluslararası ticaretin yol açtığı sektörel çatışmalar konusunda bkz. Frieden 
(1991).  
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belirlenişi söz konusu olduğunda daha önemli hale gelmektedir. Bu sektöre ait fiyat, yurt 

dışı fiyatlar ve döviz kuru olmak üzere iki kısımdan oluşmaktadır. Yurt dışı fiyatlar sabit 

kabul edildiğine göre, ticari sektörün piyasa gücü açısından belirleyici konumda olan, 

döviz kurudur. 5,6,7 ve 8. senaryolarda ortak nokta, döviz kurunun fiyatlar genel 

seviyesinin bir dönem gerisinde seyretmesidir. Fiyatlardaki katılık açısından ekonomideki 

tüm diğer mallara kıyasla çok daha esnek bir yapıya sahip olduğu göz önünde 

bulundurulursa, döviz kurunun toplam talepteki değişmelere eşanlı tepki vermesi beklenir. 

Bu duruma bir istisna, parasal otoritenin döviz kuruna, genel fiyat düzeyini bir dönem 

geriden takip edecek şekilde müdahale etmesidir fakat böyle bir müdahale ancak belirli 

koşullar altında mümkündür4. Bu nedenle, buradaki analizde kurun fiyatlar genel 

seviyesine eşanlı tepki verdiği 1,2,3 ve 4. senaryolar ele alınacaktır.  

Senaryo analizlerine geçmeden önce, fiyat (Π), ücret (Ω) ve kur (Ψ) artış oranlarını 

tanımlamak yararlı olacaktır:  
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Tanımlardan da anlaşılabileceği gibi, ortaya konulan model, kesikli zaman (discrete time) 

fonksiyonlara sahiptir. Modelin fiyat ve ücret katılıklarına  dayanması bu varsayımı gerekli 

kılmaktadır.   

                                                 
4 Fischer (2001)’de bir ülkenin sabit döviz kuru ve sermaye hareketliği altında yerel 
hedeflere göre düzenlenmiş bir para politikası uygulama çabası, “imkansız 
üçleme” (impossible trinity) olarak adlandırılmaktadır.  
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Tablo 1: 

Senaryo Piyasa Gücü Model 

1 Hiçbir kesimin yok. 

( )

A

XEPW
P

tft

t

*1 ++
=

τ
 

tt wAPW =  

ttf APXEP δ=*  

2 
İşçiler ve ticari sektörün 

var, sermayedarların 
yok. 

( )

A

XEPW
P

tft

t

*
1 1 ++

=
− τ

 

tt wAPW =  

ttf APXEP δ=*  

3 
Sermayedarlar ve ticari 
sektörün var, işçilerin 

yok. 

( )

A

XEPW
P

tft

t

*1 ++
=

τ
 

1−= tt wAPW  

ttf APXEP δ=*  

4 
Sadece ticari sektörün 
var. Yurt içi sektörde 
bölüşüm çekişmesi. 

( )

A

XEPW
P

tft

t

*
1 1 ++

=
− τ

 

1−= tt wAPW  

ttf APXEP δ=*  

5 
Sadece işçilerin var, 

sermayedarlar ve ticari 
sektörün yok. 

( )

A

XEPW
P

tft

t

*
1 1 ++

=
− τ

 

tt wAPW =  

1
*

−= ttf APXEP δ  

6 
Sadece sermayedarların 

var, işçiler ve ticari 
sektörün yok. 

( )

A

XEPW
P

tft

t

*1 ++
=

τ
 

1−= tt wAPW  

1
*

−= ttf APXEP δ  

7 
Sadece yurt içi sektörün 

var (sektörler arası 
çatışma). 

( )

A

XEPW
P

tft

t

*1 ++
=

τ
 

tt wAPW =  

1
*

−= ttf APXEP δ  

8 Tüm kesimlerin var. 

( )

A

XEPW
P

tft

t

*
1 1 ++

=
− τ

 

1−= tt wAPW  

1
*

−= ttf APXEP δ  
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Senaryo 1: Hiçbir Kesimin Piyasa Gücü Yok 

Sektör ve sınıflardan hiçbirinin piyasa gücünün olmadığı durum, tabloda ilk sırada 

gösterilmiştir. Burada hiçbir kesim, diğerlerinin “öngörüsü”5 olmadan kendi gelirini tayin 

edecek güce sahip değildir. Bu güce sahip olmaması, aynı zamanda cari gelir bölüşümünün 

de durağan konumda bulunmasını gerektirecektir. Taraflardan hiçbiri, cari gelir 

bölüşümünü değiştirebilecek bir baskı aracına sahip değildir. Dolayısıyla, ww
g = , ττ =g  

ve δδ =g  yazılabilir. Ayrıca senaryo 1’in üç eşitliği, (4)’te yerine konulursa, 

ttt Ψ=Ω=Π  eşitliği elde edilir. Sözle ifade etmek gerekirse, hiçbir kesimin piyasa 

gücüne sahip olmadığı durumda ücret, fiyat ve döviz kuru artış oranları her bir dönem için 

eşit olacaktır.  

Bu senaryonun ilgi çekici yönü, sınıfsal ya da sektörel çatışmadan kaynaklanan bir 

enflasyonun olmayışıdır. Hedeflenen gelir payları ile gerçekleşen paylar birbirine eşittir. 

Bu durum, iki farklı nedenden kaynaklanıyor olabilir: (i) Her bir kesim gelir pastasından 

aldığı paydan memnundur; bir nevi “toplum sözleşmesi” söz konusudur. (ii) Ücretler ve 

fiyatlar tamamıyla esnektir. Herhangi bir kesim kendi nominal gelirini artırmaya 

kalktığında diğer kesimler eşanlı ve aynı oranda karşılık verebilmektedir. Dolayısıyla 

nominal geliri artırmak yoluyla bölüşümden alınan payı büyütmek mümkün değildir. Diğer 

yandan şu da belirtilmelidir ki, fiyatların esnek olduğu durumda çatışma enflasyonunun 

ortaya çıkmaması, yalnızca katılıklardan yola çıkan modeller için geçerlidir. Burdekin ve 

Burkett’ın , geleneksel çatışma modellerinden çok farklı özellikler gösteren çalışmalarında 

tam esnek bir fiyat yapısı ve rasyonel bekleyişler varsayımları altında bile bir çatışma 

enflasyonu doğabilmekte, üstelik ortaya çıkan enflasyon oranı reel üretim üzerinde etkili 

olabilmektedir.  

Buradaki model, enflasyonu bölüşüm çekişmesinin bir fonksiyonu olarak ele 

almaktadır. Fakat, gerçek hayatta, herhangi bir bölüşüm çekişmesinin olmadığı bir 

durumda da, salt para arzı artışından kaynaklanan bir enflasyonla karşılaşma ihtimali de 

                                                 
5 Buradaki “öngörü” ifadesi, İngilizce’deki “anticipation” sözünün karşılığında 
kullanılmıştır. Rowthorn (1977)’de, beklenti (expectation) ile öngörü (anticipation) 
arasında bir ayrım yapılmaktadır. Bu ayrıma göre, “beklenti” sözcüğü ilk anlamında 
kullanılmaktayken, “öngörü” sözcüğü ilkini de kapsayan fakat daha geniş bir 
anlama sahiptir. Öngörüyü beklentiden ayıran en önemli fark, beklenen gelişme 
karşısında tavır alabilme gücüne elde bulundurmayı da ifade etmesidir. Bir örnek 
vermek gerekirse, işçilerin gelecek dönem fiyat beklentileri tamamıyla rasyonel 
olabilir,  fakat ücretlerini de aynı oranda artırma olanakları yoksa, fiyatları 
“öngörememişlerdir”.  




















